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DEL CURRICULUM Este trabajo recorre una serie de once contri-
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buciones de su autor, gue fueron publicadas
en distintos momentos, pero que todas
estan relacionadas con su teoria del curricu-
lo. Acierten o no los contenidos expuestos,
todos ellos constituyen una materia vivida,
primero, y después tematizada. Esto le da un
sello distintivo de gran validez. Pinar no es un
académico tedrico, sino que todo lo que nos
ofrece son experiencias que él ha confirmado
en el espacio profesional en que se mueve,
incluso cuando tratan de los trabajos de otros, que le ayuden a matizar y dar
mayores perspectivas a su propio pensamiento. Siempre ha sabido escuchar
con atencién todos los ecos que se le iban presentando en su trayectoria
académica, que se ha ido enriqueciendo y que todavia lo hace ahora en su
plena madurez. Estas caracteristicas contribuyen a que se le lea con agrado y
confianza, reflexionando acerca de sus matizadas propuestas.

Elcampo del curriculum es interesante por si mismoyy, aunque nacido en Estados
Unidos, en cuyo dambito geogréfico se encuentra Pinar -trabaja en Canada y
nacié y reside en los Estados Unidos, pagina 212- nos viene bien a nosotros para
conocer por donde apunta nuestra reciente LOMCE. Creo que ofrece destellos
bien luminosos para esto, como se ira sefialando.

Segun el estudio introductorio de Garcia Gardufo, un curriculum puede ser
una “imposicion externa [...] y que solo se ocupa de preparar los estudiantes
para el trabajo” (pagina 39), controlado con pruebas estandarizadas y hasta
amenazando al mismo claustro de profesores y a las escuelas, si no son supe-
radas por los estudiantes, al no ser competitivas. Se trata de una educacién
crams school, que sélo prepara para pasar los exdmenes de acuerdo con los
estandares establecidos.

Quienes siguen con detalle el desarrollo de las materias que ofrecié hace al-
gun tiempo el MECD se habran sorprendido de que -al menos en filosofia- no
aparecieran en el primer documento o borrador los contenidos. Esta columna
quedo en blanco y sélo ofrecieron “criterios de evaluacion” y “estandares de
aprendizaje”. En el documento segundo, que denominan “proyecto”, se ha
enmendado el olvido, pero en la reunién reciente con la Comision de Filosofia
las autoridades han insistido en que lo que importa son los “estandares de
aprendizaje”, de dondesaldran las pruebas, gue comprobaran la preparacion de
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los estudiantes y el trabajo de cada profesor. Esto me parece bien significativo
para saber por dénde irdn las cosas en el futuro.

Naturalmente, cada ley educativa puede plantear el enfoque que le parezca
mejor, pero no olvidemos que un curriculum “exige conciencia histérica” (pagina
70) y "perspectiva politica” (pagina 71). Igualmente recomienda Pinar inter-
nacionalizar el curriculum, yendo desde “lo local y lo individual” a “lo global
y lo colectivo” (pagina 87). Acaso se haya hecho esto entre nosotros desde
experiencias pasadas y, en cierto modo, ya superadas en el curriculum de los
Estados Unidos, que culmind en los 80 con un “pensamiento mercantilista”
(pagina 102) y con escasa identidad educativa.

En el capitulo tres Pinar se centra en el tema del estudio, que hace posible
comprendery autoafirmarse. Esta accion tiene poco que ver con los estandares:
“En lugar del estudio, nosotros tenemos el “aprendizaje” atado fuertemente
por supuesto a las evaluaciones y a la ensefianza” (pagina 138), debido a la
“racionalidad instrumental” (pagina 141). Politicamente se convierte al pro-
fesor “en los responsables del aprendizaje del estudiante” (pagina 142). Sin
embargo, la verdad es que “los profesores proveen oportunidades educativas;
los estudiantes tienen la responsabilidad de aprovecharlas” (pagina 143). No
decir esto hace, segun Pinar, que “el prestigio de los profesores se encuentre
en su punto mas bajo” (afin a 148) lo que es malo para todos.

Lo que esta ocurriendo es que las Administraciones educativas tienen errores
conceptuales graves. Uno es que cada estudiante es un sujeto autdbnomo con
un determinado ritmo de aprendizaje: nadie “aprende de la misma manera
en el mismo periodo de tiempo” (pagina 157) las materias escolares, por eso
es un error culpabilizar de ello a las facultades de educacién y el profesorado.
Asf hizo la Administracion Bush (pagina 199), minando la autoridad intelectual
y moral de los profesionales.

Un capitulo muy interesante es el cinco, donde Pinar estudia el género en la
reforma de los Estados Unidosy laraza. La profesiéon educativa se ha catalogado
como «femenina» (pagina 187). A ello se une la crisis de los blancos y de los
hijos sin padres. La ensefianza tiene que centrarse en medir habilidades, dejando
otros temas «incomodos», es la predicacion de los conservadores politicos.

iCudles son las raices de todo esto? En el capitulo seis Pinar establece con
claridad esta tesis, referente a los Estados Unidos: «La preocupacion por la
reforma del curriculum no se centrd en su contenido intelectual [...], sino en
los denominados estandares durante los afios 80. La preocupacién retoérica por
estos potencié la rendicion de cuentas desde el inicio de la administracion de
George Bush en 2001» (pagina 211). Esto es considerado por Pinar como una
especie de parodia, pidiendo «que la ética profesional anteceda a la politica
(pagina 219) en la busqueda del conocimiento mas valioso que debe llevarse
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al curriculum. Igualmente da mucha importancia a la educacion estética, a la
gue dedica el capitulo siete.

El curriculum tiene también un lugar: “conlleva alguna relaciéon significativa
[...]conellugar” (pagina 238) donde se investiga su tratamiento y se innova.
Por eso habria que ir al cosmopolitismo desde lo local.

Lo local y lo particular estdn muy relacionados con la investigacién cualitativa,
gue en Estados Unidos se encuentra amenazada por la administracién Bush
y también la de Obama, ya que las evaluaciones estandarizadas constituyen
“el Unico argumento creible del aprendizaje de los estudiantes y del éxito de
los profesores” (pagina 273). Sin embargo, la verdad es “que el significado
de la vida humana es histéricamente fundamentado, culturalmente variable y
subjetivamente flexible” (pagina 284). Esto es, precisamente, lo que se quiere
ignorar, pero no parece gque sea posible.

Estas contribuciones de Pinar a los estudios del curriculum tienen que hacer
reflexionar a los profesionales de la educaciéon para saber déonde nos encon-
tramos e ir elaborando respuestas colectivas a tantas ideas que se introducen
en nuestros contextos ambientales que las propagandas mas sutiles van pul-
verizando en las mentes. “Parecerfa que no existiera esperanza para nosotros”
(pagina 167), escribe Pinar, pero no se resigna: “Tenemos que replicar (pagina
183). Por mi parte, no podria estar mas de acuerdo.

Julidn Arroyo Pomeda
Catedratico de Filosofia de Instituto (Madrid)
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